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RASPUNS SOLICITARE CLARIFICA

Catre,
Operatorii economici interesati

Referitor la:

procedura de achizitie Servicii de consultanta, de asistenta si reprezentare juridica pentru
“Proiectul regional de dezvoltare a infrastructurii de apa si apa uzata in judetul Bacau, in
perioada 2014-2020 — Etapa II”

Urmare a solicitarii de clarificari inregistrata la SC CRAB SA cu nr. 10553/18.07.2024, comunicam
operatorilor economici interesati urmatoarele:

Intrebare 1:

Solicitim modificarea documentatiei de atribuire in sensul punctirii experientei operatorului
economic in cadrul litigiilor de arbitraj international in care reprezentarea si se fi asigurat
fatd de o institutie/entitate publici sau un operator economic detinut majoritar de o
institutie/entitate publici

In cadrul Caietului de sarcini — pet. 1.3, pet. 1.4, si pet. 1.5., Autoritatea contractantd mentioneaza
faptul ca:

wAsa cum am ardtat mai sus, articolul din Contract cu privire la dispute de arbitraj lasd
posibilitatea negocierii de cdtre parti a locului in care se va desfisura arbitrajul cdt a legii ce
guverneazd contractul, existdnd posibilitatea unei astfel de solicitdri din partea unui Contractant.
1 din aceasta perspectivd, apreciem ca oportund reprezentarea intereselor Companiei de citre o
echipa de avocati cu experientd concretd in procedura de arbitraj si in litigiile in care pot fi
implicati Antreprenori din Romdnia ori din alte tiri ale UE”.

Astfel, autoritatea a analizat Contractul de finantare nr. 423/2020 semnat de aceasta, in cadrul cireia
rezulta ca litigiile izvordte din acesta se solutioneaza prin arbitraj, care va fi determinat ca loc si



lege aplicabild, de catre parti, existand posibilitatea ca arbitrajele ce vor rezulta sa fie solutionate in
afara Romaniei.

Autoritatea contractantd a stabilit necesitatea reprezentdrii CRAB S.A. de cétre o echipa de avocati
cu experientd in procedura de arbitraj international, stabilind totodatd ca existd riscul, in lipsa
reprezentarii institutiei de o astfel de echipa, de aplicare a unor corectii de catre organele de control
specifice.

Cu toate acestea, Autoritatea contractantd nu a stabilit in cadrul documentatiei de atribuire, nici ca
cerinte de calificare si nici ca factor de evaluare, experienta operatorului economic in cadrul unui
litigiu de arbitraj international in care reprezentarea si se fi asigurat fatd de o institutie/entitate
publicd sau un operator economic detinut majoritar de o institufie/entitate publicd cum este
Autoritatea contractantd, ci a stabilit atat ca factor de evaluare cit si ca cerintd de calificare
experienta operatorului economic si a membrilor echipei in contracte de servicii de consultanta, de
asistentd si/sau reprezentare juridica in derularea proiectului finantat din fonduri nerambursabile.
Avand in vedere necesitatea detinerii experientei necesare in arbitraje internationale, existenta
riscului de a se aplica corectii si sanctiuni Autoritatii contractante in caz de nereprezentare specifica
de catre un operator economic cu experientd in arbitrajele internationale, apreciem ca este necesar
sa procedati la modificarea documentatiei de atribuire in sensul punctérii experientei operatorului
economic In cadrul litigiilor de arbitraj international, experienta fard de care interesele Autoritatii
contractante pot fi grav prejudiciate.

Raspuns 1:

Entitatea contractanta mentine factorii de evaluare asa cum sunt formulati in Caietul de sarcini si in
Anuntul de participare.

Intrebare 2:

in ceea ce priveste pct. 5. a), b) si ¢) din Caietul de Sarcini, privitoare la notiunile de
wexperientd profesionald generald”, ,experientd profesionald specifica’, respectiv pct. 24. din
Anuntul de atribuire, intitulat *Criteriu de selectie a ofertelor: cel mai bun raport calitate
pret”, Factor de evaluare 2 — referitor la notiunea de ,,vechime in profesie”, vi rugim si
clarificati ce reprezinti urmitoarele notiuni din cadrul documentatiei de atribuire:

- Experienta profesionald specificd de minim 7 ani, respectiv minim 5 ani — va rugim sé ne
clarificati dacd aceastd experientd are in vedere experienta detinuta de avocat prin raportare la
contracte de servicii de consultantd/asistentd/reprezentare juridicd avand ca obiect derularea unui
Proiect finantat din fonduri nerambursabile sau daca aceasta reprezintd experientd dobanditd in
calitate de avocat.

in clarificarea acestui punct, va rugam si clarificati si daca aceasti experientd specifica de
5, respectiv 7 ani, are in vedere contracte de consultantd/asistentd sau reprezentare juridica care sa fi
fost intrerupte, respectiv daca experienta solicitatd de Autoritatea contractantd poate fi experienta
cumulata din mai multe contracte de consultantd/asistentd sau reprezentare juridicd in derularea
unui Proiect finantat din fonduri nerambursabile, avand in vedere ca existd astfel de proiecte cu o
duratd de executie mai mica de 5 ani.



Experienta profesionald generald de minim 10 ani, respectiv minim 7 ani — va rugdm si ne
clarificati dacd aceastd experientd are in vedere experienta detinutd in domeniul juridic, in orice
calitate: consilier juridic, avocat, notar, executor judecitoresc etc.;

Vechime in profesie cuprinsd intre 7 si peste 20 de ani — va rugdm sa ne clarificati daca
aceastd vechime in profesie are in vedere detinerea calitdtii de avocat intre 7 si peste 20 de ani sau
daca aceastd vechime se raporteaza la detinerea unei vechimi in domeniul juridic in orice calitate:
consilier juridic, avocat, notar, executor judecatoresc etc.

Raspuns 2:

- Experienfa profesionald specificd de minim 7 ani pentru coordonator proiect, respectiv minim 5 ani
pentru avocat 1 si avocat 2 se refera la experienta detinuta ca avocat, din care sa rezulte ca, in perioada
respectiva a participat in minim 1 (un) contract de servicii de consultanta, de asistenta si/sau reprezentare
juridica in derularea unui Proiect finantat din fonduri nerambursabile. Aceasta se va dovedi cu recomandari
din partea beneficiarilor sau orice alte documente justificative.

- Experienta profesionald generala de minim 10 ani pentru coordonator proiect, respectiv minim 7 ani
pentru avocat 1 si avocat 2, se refera la experienta in domeniul studiilor juridice absolvite, in calitate de
avocat.

- Vechime in profesie cuprinsd intre 7 si peste 20 de ani se refera la experienta detinuta in profesia de
avocat, asa cum este precizat in caietul de sarcini, pct. 24 Factori de evaluare — Factor de evaluare 2
..Experienta in profesia de avocat pentru coordonator proiect”.

Intrebare 3:

Referitor la pct. 24 din Anuntul de atribuire, intitulat ”Criteriu de selectie a ofertelor: cel mai
bun raport calitate pref”, Factor de evaluare 2. - Experientid in profesia de avocat pentru
coordonator proiect:

»Pentru o vechime in profesie cuprinsd intre 15 ani si 1 zile — 20 de ani — 20 de puncte;

Pentru o vechime in profesie de peste 20 de ani — 25 de puncte”.

Cu privire la factorii de evaluare referitor la experienta in profesia de avocat a coordonatorului de
proiect, Autoritatea Contractanta a dispus acordarea punctajului maxim de 25 de puncte pentru o
experienta a avocatului coordonator de peste 20 de ani in profesia de avocat.

Referitor la factor de evaluare vd rugdm sd ne precizati dacd sintagma "vechime in _profesie de
peste 20 de ani”— are in vedere experienta persoanei desemnat in domeniul juridic sau sintagma
se referd strict si limitativ la experienta in domeniul juridic in calitate de avocat.

fn acest sens va subliniem faptul cd, pentru a face dovada capacitatii tehnice si profesionale
necesare in desfasurarea in bune conditii a contractului ce urmeaza a fi atribuit, este necesar ca
expertul si facd dovada vechimei intr-o profesie juridica de minim 5 ani.

Astfel, apreciem ca ar fi vadit restrictiv daca Autoritatea contractantd ar acorda punctajul maxim
pentru o experientd de peste 20 de ani in calitatea de avocat iar pentru o experientd mai mica de 20
de ani. Subscrisa apreciem ca acordarea punctajului maxim doar coordonatorului care face dovada a
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20 de ani de experientd in profesia de avocat ar conduce la incilcarea principiului
disproportionalitatii, restrictionand participarea operatorilor economici la procedura in mod nelegal.
In acest sens, trebuie avut in vedere, faptul ca ANAP considera ca fiind restrictive cerintele ce
impun operatorilor economici sa faca dovada unei experiente profesionale generala mai mare de 5
ani si experienta profesionala specifica mai mare de 3 ani, cu exceptia cazurilor in care (i) exista
reglementari specifice care vor fi mentionate in anuntul/invitatia de participare sau (ii) contractul ce
urmeaza a {1 atribuit este de o complexitate deosebita.

Or, in prezenta procedurd nu sunt indeplinite aceste conditii, Autoritatea Contractanta, daci va
aprecia ca vechimea in profesia de avocat este necesard a fi de peste 20 de ani pentru a se acorda
punctajul maxim, va stabili in fapt factori de evaluare restrictivi fara a justifica in vreun fel
necesitatea si ratiunea care a adus la stabilirea acestora. Mai mult, din descrierea activitatilor ce
urmeaza a fi prestate nu reiese ca acestea ar presupune un grad de complexitate deosebita ce ar
putea justifica necesitatea impunerii unei experiente de peste 20 de ani, iar nu a unei experiente
intre 15 si 20 de ani.

De asemenea, va rugam sa aveti in vedere faptul ca insusi scopul stabilirii unor factori de evaluare
in cadrul documentatie de atribuire nu este atins de catre Autoritatea Contractanta prin documentatia
de atribuire propusa pentru procedura de atribuire a acordului cadru avand ca obiect ,, Servicii de
consultan{d, de asistentd si reprezentare juridicd pentru “Proiectul regional de dezvoltare a
infrastructurii de apa si apa uzatd in judeful Bacdu, in perioada 201 4-2020-Etapan 11”. Astfel,
scopul pentru care Autoritatea Contractanta stabileste cerinte pentru operatorii economici interesati
sa participe la procedura este acela de a atrage ofertanti care sa participe la procedura de achizitie,
ofertanti care sa indeplineasca criteriile stabilite si care sa se plieze pe profilul si obiectul
contractului de achizitie ce urmeaza a fi atribuit si nu sa restrictioneze participarea operatorilor
economici interesati. Mai mult, trebuie sa avem in vedere si faptul ca in momentul stabilirii
criteriilor de atribuire, factorilor de evaluare si a conditiilor de participare, acestea trebuie sa
reflecte experienta operatorilor economici si nu sa restranga dreptul acestora in vederea depunerii
unor oferte conforme si in concordanta cu obiectul contractului ce urmeaza a fi atribuit.

De asemenea, va rugam sa aveti in vedere si faptul ca legislatia in domeniul de organizare si
exercitare a profesiei de avocat nu limiteaza drepturile avocatului la o experienta de 10, 15 sau 20
de ani, astfel cum a apreciat Autoritatea contractanti in cadrul documentatiei de atribuire, singurele
limita reglementate sunt de legiuitor privesc:

Art. 304 alin. (1) din Statutul profesiei de avocat, care prevad cd: ,, Avocatul stagiar are
dreptul de a pune concluzii numai la judecdtorii”, coroborat cu art. 293 alin. (1) din acelasi act
normativ, care prevede ca: ,, Durata stagiului este de 2 ani, calculat de la data inscrierii pe tabloul
avocatilor”,

Art. 22 alin. (3) din legea nr. 51/1995 pentru organizarea si exercitarea profesiei de avocat:
wAvocatul definitiv are dreptul sa pund concluzii la toate instanjele, cu exceptia Inaltei Curfi de
Casatie si Justitie si Curii Constitufionale, unde va putea pune concluzii dacd are o vechime
neintreruptd in profesie de cel putin 5 ani de la definitivare ",

Art. 19 din Legea nr. 51/1995 pentru organizarea si exercitarea profesiei de avocat, care
stabileste ca: ,, Activitatea unui avocat stagiar poate fi indrumatd numai de avocati definitivi cu o
vechime de cel pufin 6 ani in aceastd calitate si care se bucurd de o reputafie profesionala
nestirbitd”.



Asadar, legiuitorul a limitat anumite drepturi ale avocatilor stagiari/definitivi la o experientd de
maxim 6 ani in calitatea de avocat definitiv pentru a putea pune concluzii in fata Inaltei Curti de
Casatie si Justitie. In nicio alta reglementare legiuitorul nu a limitat drepturile avocatului la o
experientd mai mare de 6 ani de la definitivare, ceea ce denotd faptul ci experienta necesari
preformarii in fafa celei mai inalte instante din Romania este atinsd la momentul implinirii unui
termen de 6 ani de la definitivare, termen in care se apreciaza cd avocatul dobandeste experienta
necesara.

Subscrisa intelegem dorinta Autoritdtii contractante de a se asigura ci echipa desemnati
castigdtoare are competente prin prisma experientei vaste detinute de aceasta, insa apreciem ci nu
existd nicio diferentd intre experienta unui avocat cu 20 de ani experientd si 15 ani de experient3,
impunéndu-se de citre Autoritatea contractant a lua in calcul diminuarea numarului de ani impus
cu titlu de experienta in profesia de avocat, aceasta fiind excesiv stabilita si nejustificata.

Raspuns 3:

Referitor la factor de evaluare 2. - Experientd in profesia de avocat pentru coordonator
proiect, precizam ca sintagma “vechime in profesie de peste 20 de ani’— are in vedere experienta
persoanei desemnate, in profesia de avocat asa cum am precizat si in raspunsul 2.

Tocmai pentru a nu ingradi participarea la aceasta achizitie, entitatea contractanta a stabilit
in caietul de sarcini pct. 5 cerintele minime privind personalul implicat in derularea serviciilor.

Ori, tocmai factorii de evaluare pot asigura un clasament echitabil al ofertantilor, avand in
vedere criteriul aplicat, respectiv ,,cel mai bun raport calitate — pret”.

Cat priveste durata experientei profesionale solicitate de catre entitatea contractanta, aceasta
este justificata tinand cont de complexitatea si valoarea contractului de finantare (41 contracte de
lucrari si 3.198.277.588,74 lei). Mai mult conform art. 37 alin.1) litera d) si alin. 3) literele a), b) si
¢) din Legea 99/2016 cu modificarile si completarile ulterioare, serviciile ce fac obiectul achizitiei
sunt exceptate de la aplicarea Legii 99/2016 cu modificarile si completarile ulterioare, insa entitatea
contractanta, a decis, pentru asigurarea transparentei si concurentei publicarea unui anunt de
participare pentru realizarea acestei achizitii.

Intrebare 4:

Modificarea documentatiei de atribuire, in sensul eliminirii conditiilor de evaluare in
ceea ce priveste experienta necesard si mentinerea experientei solicitate pentru avocat ca si
criteriu de calificare, astfel cum este previzut la Pct. 5 din Caietul de sarcini, lit. a), b) si ¢),
prin raportare la Instructiunea nr. 1/2017 emisa de ANAP in data de 4 ianuarie 2017

In cadrul documentatiei de atribuire, Autoritatea contractant a stabilit urmatoarele:

Pct. 5 din Caietul de sarcini, lit. a), b) si ¢) “Cerinte privind personalul implicat in derularea
serviciilor”:

~Participarea in minim I(un) contract de servicii de consultantd, de asisten{d si/sau
reprezentare juridicd in derularea unui Proiect finantat din fonduri nerambursabile”

Pct. 24 din Caietul de sarcini — "Factor de evaluare 3 — Experienta similar consultanti si/sau
reprezentarea juridica Proiecte fonduri nerambursabile pentru coordonator proiect™:



Pentru minim (2, 3, 4) contracte de servicii de consultantd, de asistenta si/sau reprezentare
Jjuridica in derularea unui Proiect finantat din fonduri nerambursabile”

Presedintele ANAP a emis urmétoarele instructiunii:

LART. 11 (1) In sensul art. 32 alin. (4) din Hotdrdrea Guvernului nr. 395/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare, respectiv art. 38 alin. (4) din Hotardrea Guvernului nr.
394/2016, autoritatea/entitatea contractantd nu poate utiliza, drept criteriu_de calificare_si
selectie in cadrul unei proceduri de atribuire, calificarea si/sau_experienta _profesionali a/ale
expertilor-cheie mentionati la art. 3.

(2) Prevederile alin. (1) se aplica si in situatia in care calificarea, experienta profesionald
si/sau modul de organizare ale experfilor-cheie nu constituie factori de evaluare in cadrul

procedurii de atribuire a respectivului contract”.

ANAP precizeaza in instructiunea citatd faptul ca: ,, In cazul anumitor servicii/activitdfi, este
mai important, din punctul de vedere al experienfei unui expert-cheie, numdrul exercifiilor
realizate de citre acesta, relevante in raport cu respectiva activitate si/sau cu domeniul in care se
incadreaza obiectul contractului, decdt experienta exprimatd in ani sau prin simpla corelare cu
durata unui asemenea exercifiu (...) Expertii precizati la art. 3 alin. (3), care prin obfinerea
certificdrii obfin implicit si competentele necesare desfisurdrii activititii in cauzd, nu pot fi
utilizafi ca factori de evaluare, avdnd in vedere faptul ca, odata obtinut un nivel de certificare, se
apreciazd cd rezultatele obtinute in urma prestatiilor acestora nu pot fi diferite, din punct de vedere
calitativ, intr-o mdsurd semnificativd”.

in considerarea celor retinute de citre ANAP, apreciem ca acesta a stabilit ca o autoritate
contractantd nu poate proceda la utilizarea experientei expertului atat ca si criteriu de calificare cét
si ca criteriu de evaluare.

in acord cu aceste considerati, vi rugim s procedati la modificarea documentatiei de
atribuire, in sensul eliminirii conditiilor de evaluare in ceea ce priveste experienta necesari si
mentinerea experientei solicitate pentru avocat ca si criteriu de calificare, astfel cum este
previzut la Pct. 5 din Caietul de sarcini, lit. a), b) si c).

Raspuns 4:

In primul rand, cerintele privind persoanele implicate in derularea contractului, conform pct. 5 din
Caietul de sarcini, sunt cerinte minime tehnice nu cerinte de calificare si selectie, astfel, prevederile
Instructiunii 1/2017 nu se aplica.

Apoi, pentru aplicarea factorului de evaluare nr. 2, la vechimea in profesie sunt luate in considerare
perioade de timp mai mari fata de cerinta minima, prevazuta la cap. 5 din Caietul de sarcini,
respectiv 7 ani si 1 zile fata de 7 ani.

Entitatea contractanta, mentine cerintele asa cum sunt specificate in Caietul de sarcini si in Anuntul
de participare.

Intrebare 5:

Clarificarea cerintelor documentatiei de atribuire privind experienta de minim 5 ani a
operatorului economic in Servicii de consultanta, asistenta si/sau reprezentare juridici in ceea

ce priveste Proiecte finantate din fonduri nerambursabile — previzuti la pct. 10.2 lit. a din
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cadrul Anuntului de participare, si a cerintelor din pct. 24 din Anuntul de participare
intitulate “Factor de evaluare 3” referitor la contractele de servicii de consultanta, de
asistentd si /sau reprezentare juridici in derularea unui Proiect finantat din fonduri
nerambursabile, dar si a cerintelor similare prevazute la pct. 5. Lit. a), b). ¢) din Caietul de
sarcini

Autoritatea contractantd a impus ca atat Operatorul economic, cit si coordonatorul si avocatii I si 11
sa detina experientd in contracte servicii de consultanta, de asistenta si /sau reprezentare juridica in
derularea unui Proiect finantat din fonduri nerambursabile.

Astfel va rugdm sa clarificati dacd contractul de servicii de consultanta, de asistentd si /sau
reprezentare juridicd in derularea unui Proiect finantat din fonduri nerambursabile, prin care se
atesta experienta operatorului economic se referi la un singur contract cu o durati minimi de 5
ani neintrerupti, sau se referi la o experientd cumulati de 5 ani cumulati din mai multe
contracte de acest tip.

De asemenea, va rugam sa clarificati dacd contractul/le de asistentd juridicd depuse in dovedirea
experientei operatorului economic pot reprezenta si dovada experientei coordonatorului de proiect
si a avocatilor I si 1l; avand in vedere interdependenta existentei si deruldrii acestor contracte de
avocatii care au exercitate serviciile de asistenta juridica si reprezentare prestate.

Raspuns 5:

Dovada experientei de minim 5 ani (a operatorului economic) in Servicii de consultanta, de
asistenta si/sau reprezentare juridica izvorate din Proiecte finantate din fonduri nerambrusabile se
refera la experienta cumulata a operatorului economic si reprezinta criteriu de calificare conform pet.
10.2 din Anuntul de participare si pct. 22 din Caietul de sarcini.

Contractul/le de asistentd juridicd ce se vor depune in dovedirea experientei operatorului
economic pot reprezenta si dovada experientei coordonatorului de proiect si a avocatilor 1 si Il cu
conditia demonstrarii cu documente, din care sa rezulte implicarea persoanelor propuse drept
coordonator de proiect precum si avocat I si II in aceste contracte.

Intrebare 6:

Eliminarea cerintelor de calificare prevdzute la pct. 5 lit. a), b), ¢) din Caietul de sarcini,
referitoare la "Atestat de liberd practica”, precum si a cerintfelor mentionate la pct. 10.1. lit. e), g)
din cadrul Anuntului de participare referitoare la “Certificat constatator” si "Atestat de liberd
practica”

Autoritatea contractantd a solicitat la pct. 5 lit. a), b), ¢) din Caietul de sarcini, depunerea de
catre cei toti 3(trei) avocati impusi ,atestat de liberd practicd pentru profesia de avocar”.

De asemenea, Autoritatea contractantd a solicitat la pct. 10.1. lit. e), g) din cadrul Anuntului
de participare ca operatorul economic sa depuna: ,.certificat constatator emis de Oficiul Registrului
Comerfului” si "atestat de liberda practica pentru profesia de avocat”.

Raportat la aceste documente solicitate de Autoritatea contractantd in vederea dovedirii
indeplinirii conditiilor de calificare, va rugam sa aveti in vedere ca formele de exercitare a profesiei
(cabinet de avocat, cabinet asociate de avocat, societate civila de avocat etc.) nu sunt supuse

7



inregistrarii la registrul comertului ci Baroului din care apartin din punct de vedere teritorial, astfel
cd nu pot fi emise Certificate constatatoare ale operatorului economic, modalitatea de exercitare a
profesiei de avocat este reglementata de Legea nr. 51/1995 pentru organizarea si exercitarea
profesiei de avocat si Statutul profesiei de evocat din data de 03.12.2011.

De asemenea, in cadrul acestor dispozitii legale citate anterior nu existi notiunea de “atestat
de liberd practicd”. Exercitarea profesiei de avocat, indiferent de forma acesteia, poate fi dovedita
prin extras de pe Tabloul Avocatilor, tablou in cadrul caruia se pot identifica avocatii definitivi,
avocati stagiari, societatile de avocatura, cabinetele de avocaturi si avocatii colaboratori ai acestora.

in acord cu aceste considerente vi rugam sa dispuneti modificarea documentatiei de
atribuire in sensul eliminirii documentelor “certificat constatator” si “atestat de liberi
practici” atit din Caietul de sarcini cit si din Anuntul de atribuire, cit timp acestea nu pot fi
obtinute de nicio formid de exercitare a profesiei de avocat, nefiind specific acestor
societitii/forme de asociere.

Raspuns 6:

Pentru pet.5 din Caietul de sarcini, prin sintagma ,,atestat de liberd practicd pentru profesia
de avocat” se intelege un document din care rezulta faptul ca personalul propus drept coordonator
de proiect precum si avocat I si Il fac parte dintr-un barou de avocati, membru al Uniunii Nationale
a Barourilor din Romania, valabil la data limita de depunere a ofertelor. Documentul poate fi
prezentat in copie cu mentiunea ,,copie conform cu originalul”.

Se elimina aceasta cerinta de la pct. 23 din Caietul de sarcini si de la pct. 10.1 lit. g) din
Anuntul de participare.

Se elimina de la pct. 10.1. lit. e) din cadrul Anuntului de participare si de la pct. 22 din
Caietul de sarcini, cerinta privind depunerea Certificatului Constatator emis de Oficiul Registrului
Comertului de pe langa Tribunalul Teritorial, din care sa rezulte cel putin informatiile legate de
reprezentantii legali, domeniul/domeniile de activitate autorizate conform art.15 din Legea
359/2004 si codurile CAEN aferente acestora. Ofertantii vor prezenta dovada inregistrarii acestora
in cadrul baroului din care apartin din punct de vedere teritorial.

Intrebare 7:

Clarificarea modalititii de ofertare — astfel cum aceasta a fost stabiliti la pct. 24 din
Anuntul de participare si Caietul de sarcini "Factor de evaluare 1 — Pretul ofertei”, prin
raportare la pct. 14 din Caietul de sarcini

Autoritatea contractanta a stabilit faptul ca: ,,Prin ofertele financiare, prestatorii isi vor suma: (...) -
un tarif pentru reprezentarea in instanta pand la ramdnerea definitivd a hotdrdrii ultimei instante”.
Astfel, v rugim si clarificati notiunea “ultimei instante” — in sensul indicirii daci aceasta se
referi la instanta in fati cireia cauza a rimas definitivi sau daci aceasta se referi la instanta
in fata cireia se epuizeazi ciile de atac extraordinare.

De asemenea, in ceea ce priveste tariful pentru reprezentarea in instanta instanti — vd rugim si ne
clarificati dacd acest tarif solicitat de Autoritatea contractanti are in vedere indicarea
tarifului global pe dosar/cauzi prin raportare la toate ciiile de atac ordinare sau
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extraordinare sau se referd la indicarea tarifului global aferent fiecirei etape procesuale:
fond, apel sau alta cale extraordinari de atac.

Raspuns 7:

Notiunea wultima instanta se refera la instanta in fata careia cauza a ramas definitiva si
irevocabila.

Tariful se refera la tariful global, prin raportare la toate ciile de atac, pana la ramanerea
definitiva si irevocabila a hotararii.

Intrebare 8:

Clarificarea modalitatii de decontare a cheltuielilor aferente deplasirilor efectuate — astfel
cum au fost indicate la pct. 14 din Caietul de sarcini

Autoritatea contractantd indicat in cadrul documentatiei de atribuire faptul ci: .J/n cazul in
care contractantul nu are sediul in judetul Bacdu, deplasarea acestuia la sediul beneficiarului nu
se deconteaza”.

De asemenea, s-a indicat in cadrul documentatiei de atribuire, pct. 4 din Caietul de sarcini ci:
WServiciile de asistentd juridicd trebuie sd asigure: (..) Intocmirea tuturor inscrisurilor i
reprezentarea efectiva la CNSC si la toate instantele, pdnd la ramdnerea definitivi a deciziei
instanfei (...) "

Va rugim si clarificati daci sumele aferente deplasirilor efectuate de prestator la
instantele de judecatii si la sediul CNSC se vor deconta pe distanta parcursi de la sediul
prestatorului la sediul acestor institutii.

De asemenea, vi rugdm si modificati documentatia de atribuire in sensul decontiri
tuturor sumelor achitate de citre prestator cu titlul de cheltuieli de deplasare in temeiul
contractului de va fi atribuit citre sediul beneficiarului, instantelor, parchetelor, CNSC si alte
institutii, daca aceste deplasiri sunt in prealabil aprobate de ciitre Autoritatea contractanti
intr-un termen de 10 zile (minim 24 de ore in cazuri urgente) — avand in vedere ci lipsa unei
decontdri a acestor sume, motivata doar de existenta sediului prestatorului in afara judetului Baciu,
este discriminatorie si nelegald, in raport de operatorii economici cu sediul in alte judete decat al
Autoritatii contractante.

In acest sens subliniem faptul ci inalta Curte de Casatie si Justitie, precum si CNSC, sunt
institutii ale caror competentd va fi atrasa raportat la natura contractului de achizitie publica, isi au
sediul in Mun. Bucuresti — astfel se observa temeinicia si justificarea modificarilor propuse asupra
documentatiei de atribuire.

Raspuns 8:

Sumele aferente deplasirilor efectuate de prestator la instantele de judecatd, la sediul CNSC
si la alte institutii se vor deconta pe distanta parcursd de la sediul prestatorului la sediul acestor



institufii la solicitarea contractantului, conform prevederilor legale in vigoare la momentul
solicitarii, respectiv HG nr. 714 din 2018 cu modificarile si completarile ulterioare.

Intrebare 9:

Modificarea modalitatii de depunere a ofertei si decalarea datei de depunere a ofertei
pct. 14 din Anuntul de atribuire

Autoritatea contractanta a stabilit faptul ca ofertele: ..(...) se vor depune intr-un dosar cu
sind, apoi intr-un plic inchis si se vor depune pdnd la data si ora limitd de primire a ofertelor la
registratura SC CRAB S.A. pentru a fi inregistrate, pand la data de 22.07.2024 ora 10:00”.

Raportat la solicitarea de depunere a ofertelor doar la sediul Autorititii contractante,
va solicitim respectuos si procedati la modificarea modalititii de depunere a ofertei, in sensul
completarii modalititii de depunere prin depunerea acesteia la registratura Autoritatii
contractante cu posibilitatea depunerii ofertei si prin adresa electronici indicati in cadrul
documentatiei de atribuire.

Apreciem cé limitarea depunerii ofertelor doar la sediul Autorititii contractante conduce la
discriminarea ofertantilor intrucat ofertantilor in raza teritoriala a Autoritdtii contractante li se
faciliteaza accesul de depunere, fiind efectuate eforturi minime in ceea ce priveste durata si distanta
de deplasare la sediul Autoritatii contractante, iar in ceea ce priveste ofertantii din alte judete,
acestia sunt nevoiti si efectueze cheltuieli si eforturi suplimentare pentru depunerea ofertelor.

Prin mentinerea documentatiei de atribuire in forma propusa de Autoritatea contractanti,
desi nu este cazul, apreciem ci Autoritatea contractanti procedeaza in mod nelegal si partinitor la
limitarea depunerii ofertelor doar de operatorii economici din judetul Bacdu, ceea ce reprezintd o
incélcare a liberei concurente si a drepturilor decurgand din contractele de achizitie publica.

Modificarea propusd de subscrisa nu aduce nicio vitimare Autorititii contractante, ci
faciliteazd accesul acesteia la documentele supuse analizei comisiei de evaluare, astfel, solicitim
modificarea modalitatii de depunere a ofertei modificdndu-se si precizandu-se inclusiv posibilitatea
depunerii ofertei prin adresa electronicd indicatdi in cadrul documentatiei de atribuire:
achizitii@apabacau.ro.

Suplimentar, in ceea ce priveste date de depunere a ofertelor, vi rugim si procedati la
decalarea datei de depunere a ofertelor raportat la prezenta cerere de clarificiri si necesitatea
formularii unei oferte in raport de rispunsul Autorititii contractante, precum si prin
raportare la multitudinea de documente ce se impun a fi depuse in vederea pregitirii ofertei
de participare.

Apreciem cd data stabilita in Anuntul de participare pentru depunerea ofertelor, respectiv
data de 22.07.2024 ora 10:00, in acord cu solicitirile de clarificari ce au fost emise de subscrisa si
de alti operatori economici in acord cu pct. 21 din Anuntul de participare, nu asigurd un timp
suficient pentru pregatirea ofertelor, impunandu-se amanarea termenului de depunere a ofertelor cu
un termen rezonabil.
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Raspuns 9:

Termenul limita de depunere al ofertelor este cel prevazut in anuntul de participare nr. 10327
din 12.07.2024.

Pentru asigurarea confidentialitatii ofertelor si a tratamentului egal, va informam ca oferta
trebuie depusa in plic la sediul societatii din strada Henri Coanda, nr. 2, jud. Bacau, conform pct.14,
18 si 20 din Anuntul de participare.

Modificarile de mai sus se aplica intregii documentatii de atribuire.

Sef Serviciu Achizitii, Intocmit,
Toan Ichim Adima Dieac

Ao
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